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Anlage 36 (zu § 72 Abs. 8i. V. m. § 63 Abs. 4 GKWO)

Niederschrift

iiber die Sitzung des Gemeindewahlausschusses K
zur Feststellung des Ergebnisses der Stichwahl
der Biirgermeisterin/des Bilirgermeisters

Datum
Laboe , den 20.03.2013
1. Zur Feststellung des endglilfigen Gesamtergebnisses der Stichwahi 7 der Birgermeisterin/des

BUrgermeisters *) in der Gemeinde

Laboe
Datum
am (17.03.2013 frat heute nach ordnungsgemdfler Ladung der Gemeindewahlausschuss zu-
sammen.
Es waren erschienen:
Lfd.
Nr. Famillenname Vorname Funktion als
Gemeindewahlleiter
Koérber Stinke
Schepead - f)jf%glﬂf - Bele Beisitzer/in
o | Schréder Jirgen
3 Nazareth Jochen — Beisitzefin
. Beisitzer/in
4. Erdmann Jorg
. . Beisitzerfin
5. Etmanski ¥ Horst
. Beisitzer/in
8. Rauschenbach - Bieter
Beisitzerfin
7. Schnoor ./ Klaus
Beisitzerfin
8. Dierck / Uwa
. Beisitzerfin
0, Kraufy bite i
Ferner waren hinzugezogen:
Stefan Gerlach als Schriftfuhrer/in
als Hilfskraft

Ort, Zeit und Gegenstand der Sitzung waren nach § 2 Abs. 2 Satz 2 in Verbindung mit § 87 der
Gemeinde- und Kreiswahlordnung bekannt gemacht worden.

2. Der Gemeindewahlausschuss nahm Einsicht in die insgesamt

Wahlvorsténde flir insgesamt
Anzahi

fr 3

2.1

Anzahl

Anzahl

3 | Wahinfederschriften der

3 | Wahlbezirke (davon

allgemeine Wahibezirke,

Anzahl

0 |Wahlvorstinde fiir 0

“+einerr’) Beanstandungen oder Bedenken Anlass gaben:

Anzsht

3 | Wahivorstinde

Anzah!

Sonderwanlbezirke).

Der Gemeindewahlausschuss ermittelte, dass die Beschlisse der Wahlvorstinde zu folgenden -

2 Wahlbriefe wurden gem&ft § 35 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 Buchstabe d GKWG zurlickgewiesen, weil
weder der Wahlbriefumschlag noch der Wahlumschiag verschlossen war. Dem Paket (§ 53 Abs.
2 Satz 3 GKWG) waren die beiden unverschlossenen Wahlbriefumschlége nicht belgefiigt.

Der Gemeindewahlausschuss fraf dazu folgende Entscheidungen: ?

Die Entscheidung des Wahivorstandes wird aus den aus der Anlage dargelegten Griinden
bestatigt (Niederschrift vom 18,03.2013),

Fullnoten sishe Rickseite




2.2 Der Gemeindewahlausschuss berichtigte rechnerische Feststellungen und fehlerhafte Zuordnungen giitig

nihere Bezalchnung

abgegebener Stimmen in der/den Wahlniederschriftten} | vgl- Anlage (Niederschrift vom 18.03.2013)

und vermerkte dies auf der/der betreffenden Wahiniederschrift(eny. 2
2:3———BerGemeindswahlaussehuss-beschloss-abweishend-ven-den-Eniseheldungen-des-Wahlvorstands-tiber-

nihere Bezelchnung
die Gliltigkelt von Stimmen Im/in den ivgnl_p_ezxm(ea}-ﬂ—f”/

Wiemuﬁmhetreﬁenden Wahinlederschrift(en) sowie auf der Rickseite der
nden-Stimmzetiet. ”

3. Aufgrund der nach den Wahiniederschriften festgesteliten Wahlergebnisse in den Wahlbezirken - und
unter Berticksichtigung der vom Gemeindewahlausschuss getroffenen Entscheidungen und Be-
richtigungen (Nr. 2} ¥ stelite der Gemeindewahlausschuss das aus den anliegenden Tabellen | und Il
ersichtliche Wahlergebnis im Wahlgebietf fest.

31  Herr Meggle, Michael zum Blrgermelster der

Gemeinde | Laboe

gewahlt worden,”

=3-2-—-—K-eiﬁe°-def-Bewer~lseHﬁneﬁ»—aﬁd—BeweFber—hat—mehﬁrals-éie«Hélﬁe—de%aBgegebeﬁeﬁwge{ngnaﬁgw
erhalten. Es findet deshalb binnen 28 Tagen eine Stichwahl unter den zwei Bewerbstinmen und
Bewerbern mit den héichsten Stimmenzahlen staft,

1)
Es sind dies Frau/Herr "’m .
3.3 Diesinzige erin/Der einzige Bewerber hat nicht mehr als die Halfte der abgegebenen giiltigen 9

Stimr rhalien-Es-arolgt-deshalb-die-Wahl-durch-die-Gemeindevertretung.

Bie Gemeindewahleiterin/Der Gemeindewahlleiter gab in der Sitzung bekannt,

4.1  den Namen der gewahlien Bewerberin/des gewahlten Bewerbers. K

4-2—dass-keine-der-Bewerberinnen-und-Bewetber-mehr-als-die Hilfte-derabgegebenen._glltigen..Stimmen.).

ethalten hat und dass deshalb binnen 28 Tagen eine Stichwahl unter den zwel Bewe erinnert Gnd
Bewerbern mit den hichsten Stimmenzahlen stattfindet;

o

es sind dies Frau/Herr """ und FraufHerr

. o elnzige BEWaTBerder einzige B i Is die Ha b i
4.3 ds?ﬁ%d)e,emyge— Bwerberin/der einzige Bewerber nicht mehr als die Hilfte der abgegebenen giiltigen )

merrerhalten-hatund-dass-deshalb-die-Wahi-durch-die-Gemeindevertretung-erfolgt. !

Die Sitzung war &ffentlich.

Der Niederschrift sind beigeflgt:

Tabelle I Wahlberechtigte, Wahlerinnen und Wahler,

Tabelle ik Verteilung der Stimmen auf die Bewerberinnen und Bewerber.

Vorstehende Niederschrift wurde von der/dem Vorsitzenden, von den Beisitzerinnen und Beisitzern sowie von
der Schriftfihrerin/dem Schriftfiihrer genehmigt und wie folgt unterschrieben:

Die/Der Vorsitzende Die Beisitzerinnen und Besitzer

i |

/
Salee o) srsen SR 2%y Yl Sy
g 7 74 1 7

Soinke Korber

Jecher-Nazareth-o——

Die Schriftfiihrerin/Der Schriftfithrer Jisrg Erdmann /;;/? /ZM“W )

i -y : L ¥ 3
V] ) !
Horst Etmanski )

Stefan Gerlach

Dister Rauschenbacr{ //// @l"'k{@}ﬂj(; zmu \),9 -

Klaus Schnoor m/ 7

Uwe Dierck _%:c/l/-z/é?/

*) Nicht Zutreffendes entfalt. 77
1} Nicht Zutreffendes streichen.

2) Btrelchen, wenan dies nicht srforderich war. e-Kraufeea—
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der Wahl der Biirgermeisterin/des Biirgermeisters in der Gemeinde Laboe Amt Probstei

Vertallung der Stimmen auf dle unmittetharen Bewerberlnnen und Bewerber

Tabele i

zur Niederschrift liber dfe Feststellung des Ergebnisses

am 17.03.2013

Die giiltigen Stimmen (Tabslle [, Spalte [0} verteilen sich wie folgt:

Anlage 36/l
(zu§72Abs. 9
i.V.m § 83 GKWQO)

Name dsr Bawerberin/ des Bewerbers Status Name der Fraktion/Fraktionen Arizah! der Stimmen
‘Thon, Ulrich e CDU/LWG 1.100
Meggle, Michael gewahlt Einzelbawerber 1177

FowrAre 5 0- bl FrErE - 13 92578 P 1




Az.: lIi/BGM-Wahl 2013 24217 Schénberg, 18.03.2013

1.) NIEDERSCHRIFT

Priifung der Wahtniederschrift fiir den Wahlbezirk 3

Bei der Prifung der WahlIniederschrift fir den Wahibezirk 3 sind Unstimmigkeiten aufgetreten, die von
der Gemeindewahileitung geméan § 63 Abs. 1 Satz 2 GKWO aufzuklaren sind.

Folgende Unstimmigkeiten wurden Gberprift:

— Die Anzahl der unter der Nummer 5 und unter dem Kennbuchstaben C zu erfassenden unglil-
tigen Stimmen war mit 23 angegeben. In dem der Niederschrift beizufligenden Umschlag wa-
ren allerdings nur 16 Stimmzettel enthalten, die als ungiltig bewertet worden waren (Differenz
=7).

— Die Anzahl der dem Wahivorstand Uberreichten Wahlbriefe wurde mit 101 angegeben. Von
diesen 101 Wahlbriefen wurden insgesamt 7 zurlickgewiesen (Nummer 3.5.2.1 der Wahinie-
derschrift), so dass 94 zugelassen wurden. Trotz der Zuriickweisung von 7 Wahlbriefen wur-
den unter der Nummer 4.2.2 insgesamt 101 Wahlscheine angegeben und zur Nummer 5
«Briefwahler/innen” libertragen,

Hierdurch erklart sich zugleich die Differenz von 7 bei den als ungiiltig behandelten Stimmzettein. Der
Wahlvorstand hat aus Versehen die 7 zuriickgewiesenen Wahlbriefe zugleich als ungiiltige Stimmen
behandelt, obwohl die Einsender/innen zurlickgewiesener Wahlbriefe geméB § 53 Abs. 2 Satz 4
GKWO nicht als Wihler/innen gezéhlt werden diirfen und ihre Stimmen zudem als nicht abge-
geben gelten.

Da wegen der Ubereinstimmung der Differenzen die Vermutung nahelag, dass die Unstimmigkeiten
zusammenhéngen, wurde durch die Beschéftigten

Stefan Gerlach Stellvertretender GWL
Andrea Behnke Abteillungsieitung lil.1
Maren Thomsen Sachbearbeiterin in 111.2

in Ubereinstimmung mit § 63 Abs. 1 Satze 3 und 4 GKWO das Paket mit den zurfickgewiesenen
Wabhlbriefen einer Priifung unterzogen. Dabei wurde festgestellt, dass sich im Paket insgesamt sieben
Wahlbriefe befanden. Keiner dieser Wahlbriefe enthielt den nach § 53 Abs. 2 Satz 3 GKWO anzubrin-
genden Vermerk Uber den Grund der Zurlickweisung. Die bei der Offnung des Paketes anwesenden
Personen unterzogen die im Paket befindlichen Wahlbriefe daher einer Priifung. Bei 5 Wahlbriefen
konnte ohne jeden Zweifel festgestelit werden, dass die Zuriickweisung zu Recht erfolgte. Bei 2 der
insgesamt 7 Wahlbriefe war nach danh Angaben in der Niederschrift festzustelien, dass diese offenbar
zurlickgewiesen wurden, weil weder der Wahibriefumschlag (rot) noch der Wahlumschlag (blau) ver-
schlossen war. Allerdings befanden sich die Wahlbriefumschldge (rot) flr diese beiden Wahlbriefe
nicht in dem versiegelten Paket, so dass nicht klar ersichtlich ist, ob die Zurlickweisung zu Recht er-
foigte. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die Wahlbriefumschldge (rot) im Eifer des Gefechts aus
Versehen weggeschmissen wurden. Diese Enischeidung des Wahlvorstandes sollie aus Sicht der
Gemeindewahlleitung akzeptiert werden, zumal die Zulassung von 2 Wahlbriefen das Wahlergebnis
nicht verandern wiirde.

Auf samtlichen Wahlbriefen wurde durch den stellveriretenden Gemeindewabhlleiter eine fortlaufende
Nummer angebracht und der Grund der Zuriickweisung auf den Wahlbriefen vermerkt. Allerdings sind
diese Griinde nicht identisch mit den in der Niederschrift angegebenen, so dass sine Korrektur der
Zurlickweisungsgrinde wie folgt vorzunehmen wére:

w

— weil der Wahlbriefumschlag keinen oder keinen gliitigen Wahlschein enthieit

w

— weil weder der Wahlbriefumschlag noch der Wahlumschlag verschlossen war

ke

— weil die Wahierin oder der Wahler oder die Hilfsperson die vorgeschriehene Versiche-
rung an Eides statt zur Briefwah! auf dem Wahlschein nicht unterschrieben hatie

Datel: otami_probstedami_iidamt_ii_afgwahlen-abstimmungeniwahlentdirektwahl bgmiaboe 201341 i-wahlergabnis\02-stichwahMM4-unstimmigkeit in der
wah!ntederschrift filr den wb 3.docx




Im Ergebnis ist die Anzahi

1. der Briefwéhler/innen unter der Nummer 5 (Kennbuchstabe B 2 b) von 101 auf 94 zu reduzie-
ren.

2.  die Anzahi der Wahler/innen unter Nummer & (Kennbuchstabe B) auf 660 zu reduzieren.
3.  die Anzahl der unglltigen Stimmen unter Nummer 5 (Kennbuchstabe C) auf 16 zu reduzieren.

Die Unterlagen wurden nach der Priifung neu verpackt und versiegelt (§ 63Abs. 1 Satz 4 GKWQ).

| fu

- Stach ] Andrea Behnke Maren Thomsen

2.) GWA zur Kenntnis und Entscheidung am 20.03,2013




