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Fachbeitrag Artenschutz B-Plan Nr. 9 ,Photovoltaikanlage an der Bahn” Gemeinde Fiefbergen

1. Anlass

Die Gemeinde Fiefbergen beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 9 ,Photo-
voltaikanlage an der Bahn”. Geplant sind der Bau und der Betrieb einer Freifléichen-
Photovoltaikanlage sidlich der Ortschaft Fiefbergen.

Aufgrund von Art und Umfang des Vorhabens sowie dessen Lage im AuBBenbereich ist die
Aufstellung eines Bebauungsplans zur Schaffung des bendtigten Baurechts erforderlich.

In der vorliegenden Planung wird das Plangebiet als Sonstiges Sondergebiet nach § 11 Abs.
2 der BauNVO mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik-Anlage” festgesetzt. Zuléssig sein
sollen die Errichtung und der Betrieb von baulichen Anlagen zur Stromerzeugung aus Solar-
energie als aufgestdndertes System inkl. der zugehérigen Nebenanlagen.

Im Zuge der Planung und Planrealisierung sind die Belange des im Bundesnaturschutzrecht
verankerten Artenschutzes zu bericksichtigen. Insbesondere ist zu prifen, ob bzw. in wel-
chem Ausmaf} das Vorhaben Verbotstatbesténde im Sinne von § 44 BNatSchG (s.u.) verur-
sachen kann. Der vorliegende Fachbeitrag legt dar, ob bzw. inwieweit besonders bzw. streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten sowie europdische Vogelarten vom Vorhaben betroffen
sein kénnen.

Hinweis: Die nachfolgenden Ausfihrungen beziehen sich in erster Linie auf die Festsetzungen
des B-Plans Nr. 9, sie entfalten aufgrund ihrer lickenlosen Ubertragbarkeit auch vollumféng-
lich Goltigkeit in Bezug auf die anldsslich des vorliegenden B-Plans erforderliche 9.Anderung
des Fléchennutzungsplans.

2. Artenschutzrechtliche Grundlage (§ 44 BNatSchG)

§ 44 Abs. 1 BNatSchG benennt die zu prifenden, artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdn-
de:

,Es ist verboten,

e wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschddigen oder zu zerstéren,

e wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren, eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechfert,

e fortoflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

o wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungstormen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéddigen oder zu zersté-
ren (Zugriffsverbote). (...)”"

Gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG gilt Folgendes:

(5) Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrichtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maflgabe der Séitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arfen betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
1ihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen
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1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn dlie Beein-
friichtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintréichtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalBnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn dlie Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafinahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der kologischen Funktion der
Fortoflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt
werden und diese Beeintriichtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die Skologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortoflanzungs- und Ruhestdétten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalbnahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrten Arfen gelten die Séitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte
Aren betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Mit diesen Regelungen sind die im hiesigen Kontext relevanten gemeinschaftsrechtlichen
Vorschriften der EU-Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie in nationales Recht umge-
setzt und allein maBgeblich fir die Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzungen nach

BImSchG.

Kann ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nicht ausgeschlossen werden, besteht die
Méglichkeit der Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG: Demnach kénnen die nach Lan-
desrecht fur Naturschutz und Landschaftspflege zusténdigen Behérden von den Verboten des
§ 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, u.a. aus anderen zwingenden Grinden des
Uberwiegenden dffentlichen Interesses einschlielich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf allerdings nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art — beziiglich derer
die Ausnahme zugelassen werden soll - nicht verschlechtert.

3. Wesentliche Planinhalte

Das Plangebiet liegt in der Gemeinde Fiefbergen, im Landkreis Plén, sidwestlich von Schon-
berg.

Das Plangebiet fur die Entwicklung der Photovoltaikanlage befindet sich nérdlich und stdlich
der Bahnstrecke Kiel — Schénberg. Das Umland ist landwirtschaftlich gepréagt.

Der Geltungsbereich umfasst Teilflachen der Flursticke Nr. 16/3, 45/30, 36/10, 10/1,
17/5, 30/1 und 17/6 der Flur 6 der Gemarkung 2710 und hat eine Gréfle von ca.
13,23 ha.
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Abbildung 1: Lage des Plangebietes (rot) auf der WebAtlasDE (farbig). Quelle: zebis.landsg.de/webauswertung
2019.

Abbildung 2: Lage des Plangebietes (rof) auf dem Luftbild. Quelle: DigitalerAtlasNord-SH 2018.
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Abbildung 3: Auszug aus dem B-Plan, Stand 06/2021, verkleinert. Quelle: BAB Wismar 2021.
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4. Raumliche Lage und Kurzcharakterisierung

S

Abbildung 4: Vorhabengebiet (schwarzer Pfeil) ausschnitt Regionalplan Planungsraum IlI, 2000.

Das Plangebiet ist im Regionalplan fir den Planungsraum Il Schleswig-Holstein Mitte Teil
des Ordnungsraums Kiel und liegt an der Siedlungsachse Probsteierhagen-Schénberg, auf
der schwerpunktmaBig die Siedlungsentwicklung vollzogen werden soll. Auflerdem liegt das
das Vorhaben an der Bahnstrecke Kiel — Schénberg. Aus diesem Grund ist die Vorhabenfla-
che nicht fir eine touristische Nutzung prédestiniert und ein raumordnerischer Konflikt ist
diesbeziglich nicht zu erwarten.

Bei der Vorhabenfléche selbst handelt es sich um eine Ackerfléche, die unmittelbar nérdlich
und stdlich an die Bahnstrecke Kiel — Schénberg angrenzt. Ein raumordnerischer Konflikt ist
nicht zu erwarten, da im Erneuerbaren Energiegesetz (EEG §32 Abs. 3 Nr. 4) fur die Errich-
tung von Solaranlagen ein 110 m breiter Streifen entlang von Verkehrstrassen als besonders
geeignet eingestuft wird. Daraus resultiert eine nachhaltige wirtschaftliche Nutzung der Fla-
che. Der Bundesgesetzgeber befirwortet eine Nutzung dieser straBBen- bzw. bahnparallelen
Fléchen ausdricklich. Diese Voraussetzungen werden durch die unmittelbar angrenzende
Bahnstrecke erfillt.
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5. Bewertung

5.1.

Schutzgebiete

Abbildung 5: Europdische und nationale Schutzgebiete im Umfeld des Plangebietes (rof), rote Schraffur = EU-
Vogelschutzgebiete (Kuste), grine Schraffur = FFH-Gebiete, orangene Schraffur = Landschaftsschutzgebiete.
Quelle: Landwirtschafts- und Umweltatlas Schleswig-Holstein 2018.

Abbildung 5 verdeutlicht die Lage des Vorhabens im Zusammenhang mit nationalen und
internationalen Schutzgebieten. Folgende Schutzgebiete befinden sich im weiteren Umfeld:

Landschaftsschutzgebiet Nr. 17 ,Dobersdorfer See, Passader See mit dem Oberlauf
der Hagener Au, Kasseeteiche und Umgebung”, Entfernung ca. 2.000 m

Landschaftsschutzgebiet Nr. 2 ,Probsteiner Salzwiesen und Umgebung”, Entfernung

ca. 3.000 m

Landschaftsschutzgebiet Nr. 1 ,Hagener au von Probsteinerhagen bis zur Einmiin-
dung in die Ostsee und Umgebung sowie die Ostseekiste zwischen Laboe und
Stein”, Entfernung ca. 3.700 m

Flora-Fauna-Habitat-Gebiet FFH DE 1627-321 ,Hagener au und Passader See”,
Entfernung ca. 3.400 m

Naturschutzgebiet Nr. 116 ,Barsbeker See und Umgebung”, Entfernung ca. 4.300
m

Flora-Fauna-Habitat Gebiet FFH DE 1528-391 ,Kustenlandschaft Bottsand — Marz-
kamp u. vorgelagerte Flachgerunde”, Entfernung ca. 6.000 m

Europdisches Vogelschutzgebiet SPA DE 1530-491 ,Ostliche Kieler Bucht”, Entfer-
nung ca. 6.000 m
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Aufgrund der damit ausreichenden Entfernung und der lokal begrenzten, vorhabenrelevan-
ten Auswirkungen sind keine Beeintrdchtigungen der entsprechenden Erhaltungs- und Ent-
wicklungsziele zu erwarten.

5.2. Lebensraumstruktur

Nachfolgende Bilder dokumentieren die Biotopstruktur im Geltungsbereich und dessen Um-
feld. Mit der Umsetzung der Planinhalte werden ausschlieBlich Ackerflachen, nicht aber die
umgebenden Gehdlz- und Gewdsserstrukturen beansprucht.

Abbildung 6: Knick innerhalb des Geltungsbereiches sidlich der Bahntrasse, jedoch aulerhalb der Baugrenzen,
hier wéchst: Weifidorn, Schlehe, Brombeere, Hundsrose, Esche jung, Eiche, Feldahorn, Spitzahorn, Buche jung,
Vogelbeere; Quelle: STADT LAND FLUSS 03.01.2019.

Abbildung 7: Gehélz im Kreuzungsbereich Bahntrasse/Feldweg, hier wachsen: Buche (3x), Erle (1x), Brombeere,
Hasel, Holunder, Land-Reitgras, Brennnessel, Efeu; Quelle: STADT LAND FLUSS 03.01.2019.
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Abbildung 8: Bahnbegleitendes Grin; links: Feldrain mit Gberwiegend Land-Reitgras, im Hintergrund Eiche,
Schlehe, Brombeere, Weifidorn, Kirsche, Esche; rechts: geschlossene Hecke mit Uberhdltern aus Esche, Weif3-

dorn, Holunder, Hundsrose, Hartriegel, Spitzahorn, Kirsche und Schlehe; Quelle: STADT LAND FLUSS
03.01.2019.

Abbildung 9: WasserfGhrende Hohlform innerhalb des Geltungsbereiches, jedoch auBerhalb der Baugrenze, hier
wachsen: Rohrkolben, Schilf, Land-Reitgras und in den Randbereichen Schlehe, Weiidorn, Holunder; Quelle:
STADT LAND FLUSS 03.01.2019.

Abbildung 10: Knick an der &stlichen Grenze des Plangebietes. Hier wachsen: Weiden, Schlehe, Holunder,
Weifidorn, Hasel; Quelle: STADT LAND FLUSS 03.01.2019.
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Abbildung 11: Hecke (ausgewachsener Knick) zwischen den beiden nérdlichen Baugrenzen. Hier wachsen: Ha-
sel, Kopfweiden, Ahorn, Esche, Hundsrose; Quelle: STADT LAND FLUSS 03.01.2019.

Abbildung 12: Bahnbegleitende Grinstrukturen in Blickrichtung Westen. Hier wachsen Ahorn, Brombeere und
Hundsrose; Quelle: STADT LAND FLUSS 01.03.2019.

Abbildung 13: Gehdlz / Senke, nicht wasserfihrend, hier wachsen: Eiche, Schwarzerle, Holunder, Brombeere,
Brennnessel; Quelle: STADT LAND FLUSS 01.03.2019.
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5.3. Bewertung nach Artengruppen

Hinweis: Da keine systematische Erfassung der Tiergruppen und Arten erfolgte, wird eine
Potentialabschétzung auf Grundlage der am 03.01.2019 durchgefihrten Erfassung der Bio-
topstruktur vorgenommen.

VOGEL

Von der Uberbauung betroffen sind lediglich intensiv ackerbaulich genutzte Freifléchen. Im
Zuge der Errichtung der PV-Anlage wird die Ackerflache in Grinland umgewandelt.

Eine ausgeprdgte Funktion des Plangebietes als Rastflache fir Kiebitze oder Goldregenpfei-
fer kann ausgeschlossen werden. Hierzu ist die Fléche im direkten Umfeld zu stark struktu-
riert. Die zahlreichen Geholze beidseitig des Bahndammes verstellen den Rastvégeln die
Sicht. Weite Sicht benétigen diese Vogelarten jedoch, um mégliche Feinde rechizeitig zu
entdecken. Gerade der von der PV-Anlage beanspruchte nur 110 m breite Streifen befindet
sich zu nah an den Gehélzstrukturen. Die weiter sidlich gelegenen Ackerfléchen sind dage-
gen offen und grof3. Sie bieten den Végeln die entsprechende Weitsicht, die sie auf ihren
Rastflachen benstigen.

Die betroffene Ackerfléche dient auf Grundlage der Standorterfassung (03.01.2019) nur
bedingt als Bruthabitat fir Végel. Innerhalb des Ackers kénnte jedoch die Feldlerche und die
Schafstelze als Brutvogel angetroffen werden.

In den umliegenden Gehdlzstrukturen kénnen Amsel, Bluthénfling, Dorngrasmicke, Garten-
grasmicke, Goldammer, Heckenbraunelle, Meisen, Neuntéter, Ringeltaube und Zaunkénig
als Brutvégel auftreten. Da jedoch in diese Lebensrdume durch die Umsetzung der Planinhal-
te nicht eingegriffen wird, sind fir die genannten Arten erhebliche artenschutzrechtliche Kon-
flikte nicht zu erwarten.

Es ist insbesondere in Anbetracht der nutzungsbedingten Unterbrechung der ackerbaulichen
Nutzung i.V.m. der sich auf der Fléche einstellenden Staudenflur auf ca. 15 Hektar Fléche in
unmittelbarer Nahe zu bestehenden Hecken zu erwarten, dass sich nach Errichtung der PV-
Anlage die Lebensraumqualitét fur die vorgenannten Arten zum Teil deutlich erhdhen wird
(neues Nahrungsgebiet) und weitere Arten hinzukommen werden. Negative Auswirkungen
von PV-Freiflachenanlagen auf Bodenbriter wie die Feldlerche wurden ansonsten bislang
nicht festgestellt (aus ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007):

,Die Uberbauung mit den PV-Elementen bedeutet fir bodenbritende Arten einen Verlust/Teilverlust
an Brutolétzen. Andererseits haben Unfersuchungen gezeigt, dass zahlreiche Vogelarten die Zwischen-
rdume und Randbereiche von PV-Freiflichenanlagen als Jagd-, Nahrungs- und Brutgebiet nutzen
kénnen. Einige Arfen kénnen an den Gestellen briten (Hausrotschwanz, Bachstelze), Arten wie Feld-
lerche oder Rebhuhn konnten auf den Freiflichen zwischen den Modulen als Brutvégel beobachtet
werden. (...) Die Solarmodule selbst werden, wie Verhaltensbeobachtungen zeigen, regelmdBig als
Ansitz- oder Singwarte genutzt. Hinweise auf eine Stérung der Végel durch Lichtreflexe oder Blendwir-
kungen liegen nicht vor.”

Feldlerche

Bestandsentwicklung

Langfristige Bestandstrends weisen auf einen Rickgang der Feldlerche in Schleswig-Holstein
hin, in den letzten zehn Jahren verzeichnete die Art einen deutlichen Rickgang. Derzeit wird
die Brutpaarzahl der in SH als gefdhrdeten Vogelart (Rote Liste Kategorie 3) mit 30.000 an-
gegeben (vgl. Rote Liste der Brutvégel SH, 2010). Grinde fir die Abnahme der Feldlerche
werden in einer verdnderten Landbewirtschaftung gesehen.

Als auf auBergewshnliche Naturereignisse und Prédatorendruck angepasster Bodenbriter ist
die Feldlerche imstande, mehrere Bruten im Jahr durchzufthren, um etwaige Gelegeverluste
durch plétzliche Temperaturstirze, Starkniederschlage, Uberschwemmungen, Erosion und
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Pradatoren ausgleichen zu kénnen. Diese Strategie eribrigt streng genommen MafBnahmen,
die vorhabenbedingt zur Vermeidung oder Minderung von Gelegeverlusten beitragen sollen
(Bauzeitenregelung, Okologische Baubegleitung wiahrend der Brutzeit), da die natirliche
Reproduktionsféhigkeit der Art meist unmittelbar nach Abschluss der Bauarbeiten etwaige
Bestandsverluste wieder ausgleicht und ausreichende Ausweichfléchen in der direkten Um-
gebung vorhanden sind. Wie oben beschrieben, kommt langfristig der positiv zu wertende,
vorhabenbezogene Habitatzuwachs durch Umwandlung von Acker zu Grinland fur die Art
hinzu; im Gegensatz zum derzeitigen Acker unterliegt (nach Umsetzung des Vorhabens) das
von der PV-Fléche beanspruchte Grinland keiner landwirtschaftlichen Nutzung und gewéhr-
leistet eine bei weitem gréBere Dauverhaftigkeit der Brutreviere.

Standort

Grundsatzlich muss auf allen gehélzfreien Flachen, die Gberbaut werden sollen, mit briten-
den Feldlerchen gerechnet werden.

Vorhabenbezogene Konflikte (844 BNatSchG)

Tétung? NEIN, VermeidungsmafBBnahmen durchfihren

Die Totung adulter Tiere ist wahrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Annéherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, bedarf es der Vermeidung des
bewussten In-Kauf-Nehmens des vorhabenbezogenen Tétens. Mit Hilfe von Vermeidungs-
maBnahmen kann dies verhindert werden: Vor Beginn und in der Brutzeit der Feldlerche vom
20. Mérz bis zum 31. Mai (Wertungsgrenzen nach Stdbeck et al. 2005) sind die Uberbau-
baren Ackerflachen, die der Feldlerche als Brutplatz dienen kénnen, offen zu halten (z. B.
durch regelméfiges Eggen). Diese vegetationslosen Bereiche meidet die Feldlerche als Nist-
platz, so dass dann bei einsetzenden Bauarbeiten im Frihjahr mit keiner Gefahr fir die Eier
und Kiken der Feldlerche zu rechnen ist.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der
Flache britenden Feldlerche vor dem 20.03. oder nach dem 01.06. Ist die Durchfihrung
der Bauarbeiten wahrend der Brutzeit unvermeidbar, sind die betreffenden Fléchen bis zum
Beginn der Brutzeit durch Pfligen / Eggen vegetationsfrei zu halten, oder mit Hilfe von Flat-
terbdndern das Anlegen einer Brutstétte zu verhindem.

Erhebliche Stérung? NEIN

Eine erhebliche Stérung der Art ist nicht gegeben, da eine solche bei der Feldlerche stets
ohne Wirkung auf die lokale Population bleibt und die Feldlerche mit einer Fluchtdistanz von
lediglich 10 bis 20 m bei Annéherung eines Menschen nicht als stérungsempfindlich einzu-
stufen ist.

Beeintrichtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten2 NEIN

Die etwaige Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten ist mit den oben ge-
nannten Mafinahmen vermeidbar (sieche Tétung). Anders als bei Végeln, die auf einen Nist-
platz in einer dornigen Hecke, einer Baumhohle oder einem Felsvorsprung angewiesen sind,
kann eine gesamte Ackerfléche Nistplatz fir die Feldlerche sein. Gleiches gilt fir die sich
nach Umsetzung der PV-Anlage einstellende, in der Regel geméhte oder beweidete Stauden-
flur. Uberdies wird der Zugang der Fléche fir Prédatoren wie Fuchs, Dachs, Marderhund
und Wildschwein durch die technisch bedingte Umzdunung des Geldndes unterbunden.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Art bei Durchfihrung der Vermeidungsmafinahmen durch das Vorhaben nicht gegeben ist.
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Grauammer

Bestandsentwicklung

4Als Brutvogel ist die Grauammer in weiten offenen Landschaften, vor allem in Ackerbauge-
bieten, auf Streu- und Riedwiesen, Heiden und Trockenrasen, in Bergbaufolgelandschaften,
Steinbrichen und Dorfrandlagen anzutreffen. Von Bedeutung sind exponierte Singwarten
und eine am Neststandort Deckung bietende Vegetation in Kombination mit niedrig und
lickenhaft bewachsenen Bereichen zur Nahrungssuche.

Langfristig wird der Bestand als abnehmen eingestuft, kurzfristig (1990-2009) ist — trotz Are-
alschwunds — jedoch eine starke Bestandszunahme zu verzeichnen|...].

Seit etwa 160 setzte infolge der Intensivierung der Landwirtschaft ein grofiréumiger Zusam-
menbruch ein, der durch starke Arealeinbufien vor allem in Westdeutschland zum heutigen
Verbreitungsbild fihrte. So nahm z.B. das Vorkommen in Schleswig-Holstein zwischen 1960
und 1980 von bis zu 4.000 auf nur noch 70 Paare ab.” (Gedeon, 2014)

Derzeit wird die Brutpaarzahl der in SH als gefdhrdeten Vogelart (Rote Liste Kategorie 3) mit
155 angegeben (vgl. Rote Liste der Brutvogel SH, 2010)

Standort

Eine Brut der Goldammer ist derzeit im Randbereich der Vorhabenfléche infolge des Neben-
einanders von Staudenséumen (Brut- und Nahrungshabitat) sowie Knicks wahrscheinlich.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§ 44 BNatSchG)

Tétung Nein, Vermeidungsmafinahme nétig

Die Tétung adulter Tiere wahrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Annéhe-
rung sofort flichteten. Da der Tatbestand des Tétens auch autf die Entwicklungsformen der
Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, bedarf es der Vermeidung des bewussten In-Kauf-
Nehmens des vorhabenbezogenen Tétens. In jedem Falle ist der Eintritt dieses Verbotstatbe-
standes vermeidbar, wenn die Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeit der Art (Wertungsgrenzen
nach Stdbeck et al. 2005 von Anfang Mérz bis Mitte Juni) erfolgen.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkungen auf lokale Population)Nein

Bei der Grauammer handelt es sich um eine Art, die oft in der Néhe des Menschen anzutref-
fen ist und nicht besonders stérungsempfindlich ist. Ebenso verfigen adulte Tiere im direkten
Umfeld Gber geniigend Ausweichméglichkeiten. Daher ist eine Stérung der Art durch das
Vorhaben unwahrscheinlich.

Entnahme/Beschéddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- und Ruhestétten? Nein

Die etwaige Beschédigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten sind mit den oben ge-
nannten MafBnahmen vermeidbar. Ausweichhabitate befinden sich im naheren Umfeld des
Plangebietes. Uberdies ergeben sich fir die Art infolge der Umsetzung der Planinhalte durch
Umwandlung von Acker zu Grinland mit Ausbildung dichter, hoher Staudenfluren unterhalb
der Module neue Lebensrdume, die von dieser Art und anderen Bodenbritern eingenommen
werden kénnen.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der
Flache britenden Art auBerhalb des Zeitraums 01.03.-20.06. Ist die Durchfohrung der Bau-
arbeiten wihrend der Brutzeit unvermeidbar, sind die betreffenden Fléchen bis zum Beginn
der Brutzeit vegetationsfrei zu halten, oder mit Hilfe von Flatterbéndern das Anlegen einer
Brutstétte zu verhindern.
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Goldammer

Die Goldammer ist im Gegensatz zur Grauammer eine verbreitete und héufige Art der Feldl-
fur. Die beiden genannten Arten sind als strukturnahe Bodenbriter auf das Vorhandensein
nicht zu hoher, versteckt liegender Staudenfluren in der Néghe von Gehélzen und/oder anth-
ropogenen Vertikalstrukturen wie Zdune, Masten usw. (Singwarte) angewiesen. Grauammern
bevorzugen eine abwechslungsreiche, halboffene Feldflur, Goldammern sind diesbeziglich
weniger wahlerisch. Eine derzeitige Nutzung der ackerbaulich genutzten Flache ist ausge-
schlossen. Nach Realisierung des Vorhabens ist eine Erweiterung der Brutreviere auf das
Plangebiet jedoch sehr wahrscheinlich. Durch die Installation der PV-Module entstehen neue

Staudenfluren und Singwarten, die erfahrungsgeméf gerne und sofort genutzt werden (PV-
Monitoring Warenshof 2013, ARGE PV-Monitoring 2007).

Standort

Eine Brut der Goldammer ist derzeit im Randbereich der Vorhabenflache infolge des Neben-
einanders von Staudensdumen (Brut- und Nahrungshabitat) sowie Feldgehdlzen wahrschein-

lich.
Vorhabenbezogene Konflikte (844 BNatSchG)
Tétung? Nein

Die Tétung adulter Tiere wahrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Annéhe-
rung sofort flichten. Die Zerstérung von Gelegen ist wihrend des Baus der PV-Anlage eher
unwahrscheinlich, weil die fir die Brut der Art in Frage kommenden Bereiche weitgehend
bebauungsfrei bleiben. In jedem Falle ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes vermeidbar,
wenn die Bauarbeiten auflerhalb der Brutzeit der Art (Wertungsgrenzen nach Siudbeck et al.

2005 vom 10.03. —20.06.) erfolgen.

Nach Installation der PV-Anlage und fortschreitender Sukzession ist infolge der dann aus
technischer Sicht notwendigen Mahd der Zwischenfléchen davon auszugehen, dass das Ha-
bitatpotential fir die Goldammer fir die Nutzungsdauer der PV-Anlage erhalten bleibt.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Uber genigend Ausweichfléche im
direkten Umfeld verfigen und die Art nicht besonders stérungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der
Fléche britenden Art auBBerhalb des Zeitraums 10.03.-20.06.
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Schafstelze

Schafstelzen sind héufige Bodenbriter. Sie treten regelmdBig sowohl in Grinland, als auch
in Ackerfléchen auf. Eher hohe, dichte Bestéinde insbesondere in der Néhe von Nassstellen
und Kleingewdéissern bevorzugt sie als Brutplatz. Sie verschmdht auch Raps- und Maisfelder
nicht.

Die Gelege werden jedes Jahr neu angelegt. Die Végel sind dabei nicht standorttreu, son-
dern wéhlen in Abhdngigkeit verschiedener Faktoren wie Wuchshéhe, Bodenfeuchte, De-
ckungsgrad etc. die Neststandorte neu aus.

Standort

Als haufiger Brutvogel in Ackern, kann davon ausgegangen werden, dass die Schafstelze
moglicherweise auch im Plangebiet britet. Nach Realisierung des Vorhabens ist eine Erwei-
terung der Brutreviere auf das Plangebiet sehr wahrscheinlich.

Vorhabenbezogene Konflikte (844 BNatSchG)
Tétung? NEIN

Die Tétung adulter Tiere ist wéhrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Annéherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, ist zu prifen, ob es bei Umset-
zung der Planinhalte auch zur Tétung von Jungtieren oder Zerstérung von Eiern kommen
kann. Dies ist vorliegend jedoch nicht zu erwarten, da die bei der Feldlerche erléuterte Frei-
haltung des Plangebietes auch auf die Schafstelze anwendbar ist.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der
Fléche britenden Schafstelze vor dem 10.04. oder nach dem 31.07. Ist die Durchfihrung
der Bauarbeiten wahrend der Brutzeit unvermeidbar, sind die betreffenden Flachen bis zum
Beginn der Brutzeit durch Pfligen / Eggen vegetationsfrei zu halten, oder mit Hilfe von Flat-
terbdndern das Anlegen einer Brutstétte zu verhindem.

Erhebliche Stérung? NEIN

Eine erhebliche Stérung der Art ist nicht gegeben, da eine solche bei der Schafstelze stets
ohne Wirkung auf die lokale Population bleibt und die Schafstelze mit einer Fluchtdistanz
von lediglich 10 bis 20 m bei Anndherung eines Menschen nicht als stérungsempfindlich
einzustufen ist.

Beeintrdchtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten2 NEIN

Die etwaige Beschéadigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten ist mit den oben ge-
nannten Mafinahmen vermeidbar (siehe Tétung). Anders als bei Végeln, die auf einen Nist-
platz in einer dornigen Hecke, einer Baumhéhle oder einem Felsvorsprung angewiesen sind,
kann eine gesamte Ackerfléche/Wiese Nistplatz fir die Schafstelze sein. Die Fortpflanzungs-
stétten fir die Végel bleiben erhalten, es entstehen zudem neue Nahrungs- und Bruthabitate
fur die Schafstelze, die méglicherweise weniger Einflissen ausgesetzt sind, als intensiv bewirt-
schaftete Fléchen.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Art bei Durchfihrung der VermeidungsmafBnahmen durch das Vorhaben nicht gegeben ist.
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Végel der Gehdlzstrukturen und Séume, die keinem besonderen Schutz unterliegen
Standort

In den Gehélzen entlang der Bahnlinie kénnten Amsel, Bluthénfling, Buchfink, Dorngrasmi-
cke, Gartengrasmicke, Goldammer, Heckenbraunelle, Meisen, Neuntéter, Ringeltaube und
Zaunkénig, Zilpzalp als Brutvégel auftreten.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)

Diese Arten briten in Gehdlzbiotopen, Hecken oder SGumen, in die im Zuge des Vorhabens
in keiner Weise eingegriffen wird. Da entsprechende Lebensrdume in der Umgebung weder
in ihrer GréBe, noch Gestalt verdndert werden, bleibt auch das Habitatpotenzial unverén-
dert. Die Hecke entlang der Gleise wird seitens der Bahn regelméfig beschnitten und von
Zeit zu Zeit auf den Stock gesetzt. Von den Planinhalten bleibt sie unberGhrt.

Tétung? NEIN

Die Tétung adulter Tiere und das Zerstéren von Nestern und Nestlingen sind wéhrend der
Bauphase nicht méglich, da das Vorhaben auflerhalb der anzunehmenden Brutreviere reali-
siert wird. Nach Realisierung des Vorhabens und etwaiger Ausbreitung der Art im Plangebiet
ist eine Tétung bei Beachtung des Pflegemanagements vermeidbar.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 NEIN

Bei den genannten Arten handelt es sich um héufige und verbreitete Arten die héufig in der
Néhe des Menschen anzutreffen sind. Daher ist eine artenschutzrechtlich relevante Stérung
der Arten durch das Vorhaben nicht méglich.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? NEIN

Die Brutstétten der Vogel werden durch das Vorhaben nicht berGhrt. Betriebsbedingt erfolgt
keine Kirzung der Gehdlze entlang des Bahndamms.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Arten durch das Vorhaben nicht gegeben ist.
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SAUGETIERE

deutscher Name wissenschaftlicher Name |Anhangll [AnhangIV
Abendsegler Nyctalus noctula X
Bartfledermaus Myotis mystacinus X
Bechstein-Fledermaus |Myotis bechsteini X X
Braunes Langohr Plecotus auritus X
Breitflligelfledermaus |Eptesicis serotinus X
Fransenfledermaus Myotis natteri X
Grol3e Bartfledermaus |Myotis brandttii X
GrolRes Mausohr Myotis myotis X X
Kleiner Abendsegler |[Nyctalus leisleri X
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii X
Teichfledermaus Myotis dasycneme X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
Zweifarbfledermaus |Vespertillus murinus X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X
Kegelrobbe Halichoerus grypus X X
Schweinswal Phocoena phocoena X X
Seehund Phoca vitulina X X
Biber Castor fiber X X
Fischotter, Otter Lutra lutra X X
Haselmaus Muscardinus avellanarius X
Nordische Birkenmaus |Sicista betulina X

Tabelle 1: Gem. Anh. Il bzw. IV geschitzte Séugetierarten in S-H. Quelle: LLUR S-H 2019.

Sdugetierarten, die dem besonderen Artenschutz unterliegen (Tab. 1, Spalte Anhang IV), sind
im Hinblick auf die Planinhalte irrelevant bzw. ausgehend von den vorhandenen Biotoptypen
sehr wahrscheinlich nicht vorhanden.

Auch for Flederméuse ergeben sich keine negativen Auswirkungen, da
e in die angrenzenden Hecken- und Gehélzstrukturen nicht eingegriffen wird,
e keine Sommer- oder Winterquartiere im Plangebiet liegen,
e das Nahrungsflachenpotenzial (Insekten) der Staudenflur erhalten bleibt.

Fir alle Gbrigen artenschutzrechtlich relevanten, d.h. in Anhang IV FFH-RL gelisteten Sauge-
tierarten (vgl. Tab. 1) spielt das Plangebiet keine Rolle, da die hier vorhandene Biotopstruk-
tur nicht mit den Ansprichen der jeweiligen Art Gbereinstimmt.
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Vorhabenbezogene Konflikte (8§ 44 BNatSchG)
o Totung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

AMPHIBIEN

Das zur Uberbauung vorgesehene ausschlieBlich ackerbaulich genutzte Gelénde tbernimmt
for Amphibien keine bzw. keine bedeutende Funktion; das im Plangebiet befindlich Kleinge-
wdsser dirfte indes als Laichhabitat genutzt werden. Potenzielle Winterquartiere wandernder
Arten sind mit den Heckenstrukturen und dem Bahndamm gegeben. In diese wird allerdings
planbedingt nicht eingegriffen, beansprucht wird ausschlielich Acker, der fir Amphiben
derzeit weder als Winterquartier noch als Wanderkorridor geeignet ist.

Zaun und Modulreihen bilden nach Realisierung der PV-Anlage fir Amphibien kein Hinder-
nis, im Gegenteil: Die sich unter den Modulen entwickelnden, artenreichen Staudenfluren
bilden schattenspendende Refugien, die die Tiere vor Austrocknung bewahren und iberdies
als Nahrungsfléche (Insektenreichtum) gerne aufgesucht werden.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)
e Tétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

REPTILIEN

Infolge der fir Reptilien im Plangebiet derzeit ungeeigneten Strukturen ist mit deren Betrof-
fenheit nicht zu rechnen. Insofern sind keine plan- bzw. vorhabenbedingten Beeintréchtigun-
gen der Art im Sinne von § 44 BNatSchG zu erwarten.

Durch die Errichtung der Solaranlage und der damit verbundenen Entwicklung einer land-
wirtschaftlich ungenutzten Staudenflur auf derzeitigem Acker zwischen und unter den Modul-
tischreihen nimmt der Insektenreichtum zu. Dies bietet den Reptilien neue Versteck- und Nah-
rungsmdglichkeiten.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
o Totung? NEIN

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? NEIN

o Entnahme/Beschddigung/Zerstrung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestitten? NEIN
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RUNDMAULER UND FISCHE

Rundmduler und Fische sind vom Vorhaben nicht betroffen, da in keine Gewdisser eingegrif-
fen wird.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§ 44 BNatSchG)
o Tétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Fortoflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

SCHMETTERLINGE

Das Plangebiet entspricht infolge der ackerbaulichen Nutzung nicht den Habitatanspriichen
artenschutzrechtlich relevanter Schmetterlinge. Fir die Artengruppe sind zumeist gesetzlich
geschitzte Strukturen wie Feucht- und Nasswiesen, Réhrichte, Kleingewdsser oder Trocken-
biotope attraktiv, die im Plangebiet jedoch fehlen bzw. in die nicht eingegriffen wird.

Vorhabenbezogene Konflikte (§ 44 BNatSchG):
o Totung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

KAFER

Die Ackerflachen sind als Lebensraum fir artenschutzrechtlich relevante Kéferarten ungeeig-
net. Allein in den strukturreicheren Gehélzen und Gewdssern bestehen moégliche Vorkom-
men, jedoch bleiben diese von den Planinhalten unberihrt.

Die Biotopstruktur in der Vorhabenflache verbessert sich nach Installation der Module fur
diese Artengruppe. Insofern ist auch im Hinblick auf das Artenspektrum der hier vorkom-
menden Kéfer mit einer eher positiven Anderung zu rechnen.

Vorhabenbezogene Konflikte (§ 44 BNatSchG)
o Tétung? Nein

o [Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)Z Nein

o Entnahme/Beschddigung/Zerstrung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestitten? Nein

LIBELLEN

Vorkommen von Libellen sind allenfalls in dem im Plangebiet befindlichen Kleingewdsser
wahrscheinlich. In dieses wird allerdings nicht eingegriffen. Uberdies wird sich die 25-jahrige
Unterbrechung der umgebenden ackerbaulichen Nutzung auf die Habitatqualitét des Ge-
wdssers positiv auswirken. Die Umwandlung von Acker zu Grinland wird zu Erhdhung des
Insektenbestandes in der Flache beitragen, so dass die sich unter und zwischen den Modulen
entwickelnde Staudenflur voraussichtlich auch eine Funktion als Jagdhabitat fir Libellen
Ubernehmen wird.
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Vorhabenbezogene Konflikte (§ 44 BNatSchG):
o Totung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

WEICHTIERE

Mit dem Auftreten der gemafl Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG geschitzten Weichtierar-
ten ist infolge der im Plangebiet ungeeigneten Biotopstrukturen (Acker) nicht zu rechnen.

Vorhabenbezogene Konflikte (§ 44 BNatSchG):
o Totung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

PFLANZEN

Das vom Vorhaben beanspruchte Gebiet ist durch intensiv genutzte Ackerbaufléchen charak-
terisiert. Die nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in M-V artenschutzrechtlich relevan-
ten Arten kénnen im Plangebiet aufgrund ungeeigneter Biotopstruktur bzw. Standortmerkma-

le nicht betroffen sein.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§ 44 BNatSchG):

o Entnahme aus der Natur? Nein
o Beschédigung der Pflanzen oder Standorte? Nein
o Zerstérung der Pflanzen oder Standorfe? Nein

Seite - 20 -



Fachbeitrag Artenschutz B-Plan Nr. 9 ,Photovoltaikanlage an der Bahn” Gemeinde Fiefbergen

6. Zusammenfassung

Innerhalb eines derzeit ackerbaulich genutzten Gebiets entlang der Bahntrasse Kiel - Schén-
berg soll innerhalb eines ca. 13,23 ha groBBen Plangebietes eine PV-Anlage errichtet und
betrieben werden. Ausreichende Mindestabsténde vermeiden jedwede negative Auswirkun-
gen auf die umgebenden nationalen und européischen Schutzgebiete.

Von der betroffenen Flache geht derzeit eine fir den Artenschutz untergeordnete Bedeutung
aus. Deren Habitatfunktion bleibt mindestens vollsténdig erhalten, eine deutliche Verbesse-
rung dieser Funktion ist infolge der Umwandlung von Acker in extensives Grinland jedoch
wahrscheinlicher.

Folgende artenschutzfachliche VermeidungsmaBBnahmen sind zugunsten der im Plangebiet
ggf. vorkommenden Bodenbriter Feldlerche, Schafstelze, Grau- und Goldammer zu berick-
sichtigen:

Sémiliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der Fléche britenden Bodenbriter
vor dem 01.03. oder nach dem 31.07. Ist die Durchfihrung der Bauarbeiten wéhrend der
Brutzeit unvermeidbar, sind die betreffenden Fléchen bis zum Beginn der Brutzeit durch Pfli-
gen / Eggen vegetationsfrei zu halten, oder mit Hilfe von Flatterbéindern das Anlegen einer
Brutstétte zu verhindern.

Nach Fertigstellung des Solarparks erfolgt zwangsléufig eine Unterbrechung der ackerbauli-
chen Nutzung. Es wird sich auf der Fléche eine artenreiche Staudenflur entwickeln.

Die technisch bedingte Freihaltung der Fléichen von autkommenden Gehélzen mittels mehr-
schiriger Jahresmahd oder extensiver Beweidung fihrt zu einer dauerhaften Entwicklung
eines fur Insekten, Wiesenbriter, jagende Fledermduse gleicherma3en attraktiven Biotops.

Unter Einhaltung der oben genannten Vermeidungs- und PflegemaBBnahmen ergeben sich
keine projektbedingten Verbotstatbestéinde im Sinne von § 44 BNatSchG.

Rabenhorst, den 10.06.2021

Oliver Hellweg
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